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ZUSAMMENFASSUNG

Dieser Artikel versuchte, eine systematische Reflexion tber kostenlose Rechtshilfe
und die Unentgeltlichkeit der Justiz in Zivilverfahren zu férdern. In diesem
Zusammenhang wurde folgende Leitfrage angenommen: Was behindert, erleichtert
oder behindert die Gewahrung der Leistungen der Freien Rechtshilfe und der Freien
Justiz im weitesten Sinne und im engeren Sinne, in der systematischen Verfahrens
Konzeption, im Angesicht von gerichtlichen Entscheidungen Uuber Stundung,
Verweigerung und Widerruf der Leistungsgewahrung? Ziel ist es, die Konzepte,
Definitionen, ihren prozeduralen Aspekt und ihre Anwendung in der Vollstreckungs
Phase des Urteils zu behandeln. Daher wurde die induktive Methode als
Forschungsinstrument fur Lehre und Rechtswissenschaft eingesetzt, um
herauszufinden, was die Gewadhrung von Rechtshilfe Leistungen behindert,
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erleichtert oder stort. Durch diese Recherchen konnte somit festgestellt werden, dass
die Garantie der Rechtsfreiheit nur Prozesskosten und Anwaltskosten umfasst, die
der Partei gewahrt werden, solange diese die Unsicherheit der Ressourcen belegen.
Daher fordert die Zivilprozessordnung die Anwendung der Verfahrensgleichheit, um
Gerechtigkeit fur alle zu erreichen, die unterprivilegiert und sozial ausgegrenzt sind

und mdoglicherweise staatliche Unterstiitzung durch die Gerichtsbarkeit bendtigen.

Schlusselworter: Rechtshilfe, Zivilprozess, Zugang zur Justiz, Einhaltung des Satzes.

1. EINLEITUNG

Dieser Artikel zielt darauf ab, eine systematische Reflexion Uber den kostenlosen
Rechtsbeistand in Zivilverfahren zu foérdern, der das Institut der unentgeltlichen Justiz
regelt, das im Verfassungsgebot des ,umfassenden und kostenlosen
Rechtsbeistands fur diejenigen enthalten ist, die unzureichende Mittel nhachweisen”
(Art. 5, LXXIV, des der CF). Es schrankt die Bedeutung der Feststellung der
Unterschiede zwischen unentgeltlicher Rechtshilfe und der Unentgeltlichkeit der
Justiz ein, die im CPC[13]/2015 und im Rechtshilfegesetz (Gesetz Nr. 1.060/1950,
geandert durch Gesetz 7.510/1986) vorgesehen ist, und befasst sich mit It Konzepte
und Definitionen der Doktrin, die rechtlichen Aspekte der hypo suffizienten Person

und ihre Anwendung in der Strafvollstreckung Phase werden analysiert.

Es soll die kostenlose Rechtshilfe flir die Armen als nitzliches und notwendiges
Instrument fir den Zugang der natlrlichen oder juristischen Person, Brasilianer oder
Auslander, zur Justiz aufzeigen, die aufgrund der geringen finanziellen Mittel und der
fehlenden Bedingungen die Kosten tragen muss und Spesen Verfahren, erschweren
diesen Zugang.

Es ist nicht tbertrieben zu sagen, dass die Bewegung der Justiz Maschinerie dem
Staat hohe Kosten fur die Erbringung von Dienstleistungen fur seine

Gerichtsbarkeiten verursacht. Um die Wirksamkeit der Rechtsprechung zu
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gewahrleisten, hat der Gesetzgeber daher Kriterien fiur die Gewahrung der

richterlichen Gratifikation aufgestellt.

Vor diesem Hintergrund versuchte dieser Artikel folgende Frage zu beantworten:
Was erschwert, erleichtert oder behindert die Gewéahrung der Leistungen der
kostenlosen Rechtshilfe und des freien Rechts im weiteren Sinne und im engeren
Sinne im systematischen Verfahren Konzeption, angesichts von Stundung,
Verweigerung und Widerruf der Leistungsgewéhrung? Ziel war es daher, sich den
Konzepten, Definitionen, ihrem prozessualen Aspekt und ihrer Anwendung in der
Strafvollstreckung Phase zu nahern. Daher werden die Haupt Nuancen der
unentgeltlichen Rechtshilfe in der CPC/2015 analysiert, und wie ist die Beziehung
zwischen dem Grundgebot der verfassungsmafigen Garantie des Zugangs zur
Justiz und der gerichtlichen Wirksamkeit im Zivilprozess System durch die induktive

Untersuchung der Lehre und Rechtswissenschatft.

2. ZUGANG ZUM GERICHT

FUr Lara (2002) basiert der Ausdruck ,Zugang zur Justiz® auf der Artikulation
elementarer Konzepte politischer, religidoser, soziologischer und philosophischer
Natur der Menschheit, so dass unsere Gesellschaft mehrere Phasen durchlief, bis
die Notwendigkeit, Rechtsbeistand zu leisten Personen, die nicht Uber die
finanziellen Mittel verfigten, um die Summen und Verfahrenskosten in der Justiz zu
bezahlen, soweit wir heute den Zugang zur Justiz als ein Grundrecht betrachten
konnen, ein Bestandteil der Wirde des Menschen als Birger ist wesentlich ihre

Menschenrechte durchzusetzen.

Mit den Worten von Cappelletti (1988) wurden in den letzten Jahren Barrieren beim
Zugang zur Justiz durch gesetzgeberische MalRnahmen tberwunden, die geschaffen
wurden, um das Recht Hilfesystem zu verbessern. Auf diese Weise erhalten die
Armen zunehmend kostenlosen Rechtsbeistand und freie Justiz im

Verfahrensbereich, um eine gerichtliche Antwort zu erhalten, nicht nur far
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Familiensachen oder Strafverteidigung, sondern auch, um neue Rechte einzufordern,

sei es als Klager oder als Beklagter.

In diesem Sinne sicherte die Bundesverfassung vom 5. Oktober 1988 als Pflicht des
Staates zur Rechtshilfe (Gesetz 1060/1950, geéndert durch Gesetz 7510 vom 4. Juli
1986) die freie Justiz fur bedurftige Burger mit der Norm Infra Constitutional Das
Gesetz wurde durch Artikel 5 LXXIV akzeptiert, der als grundlegendes Gebot
definiert: ,voller und kostenloser Rechtsbeistand fur diejenigen, die unzureichende
Mittel nachweisen® durch den Staat (BRASIL, 1988).

Es wird darauf hingewiesen, dass die in der Prozessordnung vorgesehene
Unentgeltlichkeit der Justiz eine grundlegende gerichtliche o6ffentliche Ordnung
offenbart, die natirlichen oder juristischen Personen des Privatrechts, die eine
unzureichende Angemessenheit aufweisen und diese Qualitédt im prozessualen
Rechtsverhaltnis nachweisen, den Zugang zur Justiz garantieren muss , als Folge
der demokratischen Rechtsstaatlichkeit in einer gerechteren und egalitaren

Gesellschaft.
3. GERICHTSHILFE UND FREIE JUSTIZ

In Ubereinstimmung mit dem Gedanken von Meister José Cretella Junior beschreibt
Alvarez (2022) die kostenlose Rechtshilfe und die unentgeltliche Justiz als Ganzes
administrativer Natur. Unter dieser Pramisse entwickelt der Autor auch das Konzept

des Instituts, in dem:

Denomina-se assisténcia judiciaria o auxilio que o Estado oferece —
agora, obrigatoriamente — ao que se encontra em situacdo de
miserabilidade, dispensando-o das despesas, e providenciando-lhe
defensor, em juizo. A lei de organizagéo judiciaria determina qual o
juiz competente para a assisténcia judiciaria; para deferir ou indeferir
0 beneficio da justica gratuita, competente é o proprio juiz da causa.
A assisténcia judiciaria gratuita abrange todos o0s atos que
concorram, de qualguer modo, para o conhecimento da justica —
certiddes do tabelido, por exemplo - ao passo que o beneficio da
justica gratuita € circunscrito aos processos, incluida a preparagéo de
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provas. O requerente antes de entrar com a agéo, em juizo, devera
solicitar a assisténcia judiciaria (ALVAREZ, 2022)
Daher definiert es im prozessualen Rechtssystem (Artikel 98, CPC/2015) als
Begunstigter der Unentgeltlichkeit der Justiz die natirliche oder juristische Person,
brasilianische oder ausléndische, mit unzureichenden Mitteln, um die Kosten,
Verfahrenskosten und Anwaltskosten zu tragen ( BRASILIEN, 2015).

Fur Assis (2015) schafft die 6ffentliche Ordnung Mechanismen zur Unterstitzung der
Benachteiligten, um die gerichtliche Garantie nicht fir die Mehrheit der Bevdlkerung
nutzlos oder zumindest fir diejenigen, denen es an Vermégen oder Ressourcen

mangelt, unzugénglich zu machen. Und glaube immer noch daran:

Os esforcos para colocar os vulneraveis em situacdo material de
igualdade, no desenvolvimento do processo, ndo prescindem do
prévio fornecimento dos meios minimos para postular na justica
publica. Trata-se de elemento imprescindivel para promover o
equilibrio concreto do processo, sem embargo da ulterior
necessidade de recursos e armas técnicas. Neste sentido, a
gratuidade revela-se essencial & garantia do acesso a justica.
(ASSIS, 2015, p. 334)

Santos (1991, S. 312) behauptet in seinen Lehren, dass der kostenlose

Rechtsbeistand ,aus dem konstitutionellen Institut besteht, das den Bedurftigen und

den wirtschaftlich Schwachsten zugesichert, gerichtliche Dienstleistungen ohne

finanzielle Belastung zu erhalten®.

In diesem Zusammenhang wird darauf hingewiesen, dass die Unterschiede zwischen
kostenloser Rechtshilfe und freier Justiz zeigen, dass beide Vorschlage im
brasilianischen Rechtssystem vorhanden sind. So konzeptualisiert Bueno (2017, S.
458):

A expressao assisténcia juridica, contida no inciso LXXIV do art. 5°
da Constituicdo Federal é subdividida na assisténcia judiciaria, que
consiste no dever do Estado de fornecer orientacdo juridica a quem
ndo tiver condigbes de busca-la mediante retribuicdo financeira
propria, na gratuidade de justica, que consiste no dever do Estado
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dispensar quem nao tem condi¢cdes de antecipar as despesas do
processo de fazé-lo.

Neben den von den besuchten Wissenschaftlern vorgeschlagenen Definitionen und
Konzepten haben wir festgestellt, dass der kostenlose Rechtsbeistand umfassender
ist und einem Grundgebot entspricht, nach dem der Staat allen natlrlichen oder
juristischen Personen, die unzureichende Mittel nachweisen, die Erlangung des
Rechts auf Rechtsbeistand erleichtern muss ein umfassender und umfassender
Justizdienst, der von Stellen erbracht werden muss, die nicht Teil der Justiz sind, wie

z. das Buro des offentlichen Verteidigers und der Generalstaatsanwaltschatft.

Von der im Gesetz Nr. 1 3.105 vom 16. Marz 2015 in Artikel 98 88 1 und 3
vorgesehenen Unentgeltlichkeit der Justiz ist der Begunstigte von der Zahlung von
Gebuhren, Kosten und anderen Verfahrenskosten sowie der Einforderbarkeit befreit
Verfahrenskosten fur einen Zeitraum von 5 Jahren, falls noch in einer Situation
unzureichender Ressourcen, verantwortlich fir die Rechtfertigung der Gewéhrung
von freiem Recht (BRASIL, 2015).

Der Staat erméglicht durch die oben genannten Organe, die dazu bestimmt sind, die
wesentlichen Funktionen der Justiz in volliger Ubereinstimmung mit der
demokratischen Rechtsordnung zu erfillen, kostenlose Rechtshilfe, die laut Assis
(2015, S. 1241):

E, por meio ultimo, ao lado da advocacia privada, confiou-se a
Defensoria Publica o patrocinio dos interesses individuais e coletivos
dos necessitados. Essa atividade estatal assenta no principio da
igualdade, propiciando a criagdo de ordem juridica justa.
Daher ist das staatliche Organ des Public Defender's Office als eine flur die
Rechtsprechung Funktion des Staates und seiner Angehérigen wesentliche
Institution (Art. 134) (BRASIL, 1988) uberhaupt fur die Rechtsberatung und -
verteidigung zustandig Ebenen, der Bedurftigen. ,Daher obliegt es dem Buro des

offentlichen Verteidigers, denjenigen, die nachweislich unzureichende Ressourcen
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haben, vollen und kostenlosen Rechtsbeistand zu gewahren® (NASCIMENTO, 2002,
S. 179).

Es wird darauf hingewiesen, dass die in der Verfassung vorgesehene Gewahrung
unentgeltlicher Rechtshilfe bei gleichzeitiger Anwendung verfassungswidriger
Rechtsvorschriften[3] auch die freie Wahl der Partei unterstitzt[4] und die

Bevorzugung eines Privat Anwalts nicht verhindert die Gewéahrung des Vorteils.

Wie auch immer, kostenloser Rechtsbeistand ist nicht ausgeschlossen, wenn er nicht
vom Staat finanziert wird, er kann auch von privaten Einrichtungen und
Organisationen wie Gewerkschaften geleistet werden, die ihre Mitarbeiter oder
Mitglieder einer bestimmten Kategorie vertreten (Gesetz Nr. 1970 ) oder sogar durch
Kerne von Anwaltskanzleien fur unentgeltliche Rechtsberatung, die den Fakultaten
fur Privatrecht und 6ffentliches Recht unterstellt sind (BRASIL, 1970).

Wahrend die kostenlose Rechtshilfe der technischen Vertretung umfassender und
umfangreicher ist (Artikel 5, LXXIV) (BRASILIEN, 1988), bezieht sich die
Unentgeltlichkeit der Justiz auf den Verzicht auf die Zahlung von Verfahrenskosten
an den Justizdienst (Art. 98, 81 und ihre Gegenstande) (BRASIL, 2015), auch wenn
sie von einem von der Partei frei bestellten Anwalt bereitgestellt werden.

Der Geltungsbereich der Rechtsfreiheit zielt gleichzeitig darauf ab, die
Voraussetzungen fir die Gewahrung des Vorteils der Rechtsfreiheit zu disziplinieren
(BUENO, 2017, S. 458). Targino (apud ALVIM, 2017, S. 166) konzeptualisiert die
Unentgeltlichkeit der Justiz als ein Vorrecht, das den Zugang zum gerichtlichen
Schutz des Staates flr diejenigen ermdglichen soll, die Schwierigkeiten haben, die
Kosten des Verfahrens zu tragen, und ein subjektives offentliches Recht darstellt,
das sowohl anerkannt wird an die natirliche Person als an die juristische Person des
Privatrechts, unabhéngig davon, ob sie gewinnorientiert ist oder nicht, bestehend aus
der Befreiung von der Verpflichtung zum Vorschuss der Verfahrenskosten
(TARGINO apud ALVIM, 2017, S. 166).
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Der Gesetzgeber regelte also die Unentgeltlichkeit der Justiz entlang der Linien der
Artikel 98 bis 105 CPC/2015 (BRASIL, 2015), den Zugang zur Justiz unter der
grundlegenden Verfassungsgarantie (Artikel 5 LXXIV) (BRASIL, 2015), also perfekt

in die verfassungsrechtliche Verfahrensordnung eingeftigt.

Die Erfordernisse der unentgeltlichen Rechtshilfe und der unentgeltlichen Justiz
umfassen aufgrund ihrer Erheblichkeit zur Unterversorgung alle zur Losung des
Rechtsstreits erforderlichen Handlungen, wie z Beeintrachtigung bei der Zahlung von
Gebuhren an Notare oder Standesbeamte, wodurch der Zugang aller Burger zur

Justiz vor der Justiz sichergestellt wird.

4. DER MOMENT DER POSTULATION DES VORTEILS DER FREIEN
GERECHTIGKEIT

Nachdem wir die vorherigen Pramissen gemacht haben, gehen wir zum Moment der
Forderung des Zugestandnisses zugunsten der Unentgeltlichkeit der Justiz Gber. Wie
in der Zivilprozessordnung vorgesehen, gibt es fur diesen Zweck kein spezifisches
verfahrensrechtliches Moment, und daher ist es nicht charakteristisch fir das
Rechtsschutz Institut. Die nationale Rechtsprechung hat jedoch verstanden, dass die
Rechtswirkungen der freien Justiz ab dem Zeitpunkt der Gewdahrung wirksam
werden|[5].

Es sollte hinzugefluigt werden, dass die CPC/2015 die Artikel 4 und 6 des Gesetzes
1060/50, die den Zeitpunkt der Beantragung der Leistung regelten (Artikel 1072, III
CPC/2015), mit dem Antrag auf freie Justiz ausdricklich aufgehoben hat erste
Manifestation der Partei (BRASIL, 2015)[6].

Targino (apud ALVIM, 2017, S. 169) lehrt, dass:

A concessao da gravidade da manifestacdo da parte que podera
requeré-la na peticdo inicial, na contestacdo, na peticdo para
ingresso de terceiro no processo ou em recurso. Nao se exige que
seja formulado no primeiro instante em que se vem ao processo, mas
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sua eficiéncia estara limitada aos atos posteriores ao seu
deferimento.

Im Zivilverfahren wurden 2015 grof3e Fortschritte erzielt, da es vorsah, dass der
Antrag auf freie Justiz in der Akte selbst bearbeitet wird (Art. 99, § 1) (BRASILIEN,
2015), wodurch dem Grundsatz der Verfahrensgeschwindigkeit Rechnung getragen
wird. Im Falle einer hinzukommenden Tatsache, dass eine unentgeltliche Justiz
erforderlich ist, wird der Antrag der Partei daher zu jedem Zeitpunkt des Verfahrens
durch einfachen Antrag gestellt, ohne dass das Verfahren auf seine Zustimmung

ausgesetzt wird.

Andererseits gibt die Justiz der Partei die Madglichkeit, die rechtlichen
Voraussetzungen fur die Gewahrung unentgeltlicher Gerechtigkeit nachzuweisen,
sofern sie als unzureichend konfiguriert ist und nicht Uber die finanziellen
Voraussetzungen verfugt, um die Verfahrenskosten unbeschadet ihres Unterhalts zu
tragen (ALVIM , 2017, S. 169).

Die CPC/2015 schlie3t die Prufung des Antrags zugunsten der unentgeltlichen
Gerechtigkeit fur die Partei, die ihn bendtigt, auch vor einem hoéheren Gericht nicht
aus, und er kann von den Parteien bei den zustandigen Richtern vor dem
Richtergremium beantragt werden sobald die Anforderungen zur Unterstitzung der
Bedingung des Leistungsempfangers erfillt sind, wobei der Staat den wirtschaftlich
Schwachen vollen Rechtsbeistand oder freie Justiz gewahrt (BRASIL, 2015).

5. GEWAHRUNG, VERWEIGERUNG UND WIDERRUF DER
LEISTUNG

Die Entwicklung des CPC/2015 (BRASIL, 2015) in Bezug auf die Unentgeltlichkeit
der Justiz folgte dem Verfassungsgebot der kostenlosen Rechtshilfe (Art. 5. LXXIV)
(BRASIL, 1988), das die Anwendung in jedem Verfahrensstadium garantiert und
nicht dem Verweigerung der Leistung (Artikel 99, §2) (BRASIL, 2015), ohne dass der
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staatliche Richter die Beweise fur die Annahmen fir die Gewahrung der Leistung

analysiert.

Obwohl das CPC/2015 (BRASIL, 2015) einige Bestimmungen des Gesetzes Uber
kostenlose Rechtshilfe aufgehoben hat, wie z. B.: Artikel 2, 3, 4, 6. 7, 11, 12 und 17
des Gesetzes 1060/50 gab es keinen ausdrticklichen Widerruf von Artikel 5[7], es
gab eine Antinomie mit Artikel 99 82[8] des Verfahrensgesetzes. Es ist offensichtlich,
dass Artikel 5 des Gesetzes uber die kostenlose Rechtshilfe im Widerspruch zum
Verfassungstext (Artikel 5, Punkt LXXIV) (BRASILIEN, 1988) und zum Grundsatz der
Menschenwirde steht, so dass es Sache des Richters ist, dies zu Uberprifen , wenn
in diesem Fall die Voraussetzungen fur die Gewahrung der Leistung der freien Justiz
und die Anwendung der Verfahrensregel bei der Entscheidung Uber die Gewahrung,
Ablehnung oder den Widerruf der Leistung der freien Justiz vorliegen.

Liegen die Voraussetzungen fur die Gewahrung der Unentgeltlichkeit der Justiz vor,
wird diese aufgrund von Anhaltspunkten, die die wirtschaftlichen Schwierigkeiten der
Partei belegen, von der Vorschiel3ung der Verfahrenskosten befreit. Kommt der
Richter oder das Gericht zu dem Schluss, dass die gesetzlichen Voraussetzungen
der Mangelversorgung nicht nachgewiesen sind, wird die Leistungsgewahrung
abgelehnt. Dies liegt daran, dass die Verweigerung des Vorteils der
Verfahrensfreiheit auf konkreten Elementen und auf der tatsachlichen Situation des

Antragstellers beruhen muss[9].

Ein hervorzuhebender Punkt bei den fehlenden finanziellen Ressourcen der Parteien
ist die relative Vermutung fur die Gewahrung des Wohlwollens an die natirliche
Person (Artikel 99, 83) (BRASIL, 2015),[10] ohne Ausweitung auf private

Unternehmen (legal Entitaten).
In Bezug auf die Vermutung stellt der Indoktrinator Bueno (2017, S. 459) fest:

A insuficiéncia de recursos é presumida quando alegada pela pessoa
natural (art. 99, 83°), de modo que a concessao do beneficio da
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gratuidade de justica ndo se condiciona a indispensavel prova do
estado de necessidade financeira do requerente, mas, em principio,
tdo somente a mera afirmacédo dessa condi¢cdo. De outro lado, a
insuficiéncia de recursos deve ser provada quando alegada por
pessoa juridica, conforme orientacdo do Enunciado 481 da Sumula
da jurisprudéncia do STJ, que néao foi desconstituida pelo CPC/2015.
Ein weiterer Punkt, die Beauftragung eines Privat Anwalts durch die Parteien (Klager
oder Beklagter) war Schauplatz vieler lehr- und rechtswissenschaftlicher
Diskussionen, und die Verfahrensregel kam gerade in der Kunst zur Befriedung der

Verstandigung. 99, 84 (BRASILIEN, 2015).

Der gerichtliche Akt des Aufschubs, der Verweigerung oder des Widerrufs der
Gewahrung von unentgeltlicher Gerechtigkeit konzentriert sich auf die einstweilige
Entscheidung, und die Partei, die sich geschadigt fuhlt, hat die Berufung der
einstweiligen Berufung, da sie die angemessene Berufung auf die Art ist; sofern die
Angelegenheit nicht im Urteil entschieden wird, ist eine Berufung moglich (Art. 101)
(BRASIL, 2015)[11].

Der vorlaufige Einwand gegen die unentgeltliche Rechtshilfe wird nach der neuen
Verfahrensordnung in der Klagebeantwortung, in der Erwiderung und in den
Gegenargumenten der Berufung oder im Falle eines Erstantrags oder eines
Zwischen Antrags durch einfachen Bescheid formuliert Petition, im Verfahren selbst.
(Art. 100) (BRASILIEN, 2015). Der Entzug des Vorteils der Unentgeltlichkeit der
Gerechtigkeit wiederum besteht im Verlust der Qualitat der Notwendigkeit der Partei,
da sie vorUbergehend ist, also einmal gebraucht wird und ein anderes Mal nicht, und

im Wandel des Okonomischen Situation des Beguinstigten eintreten kann.

Im Lichte der Rechtsprechung tragt nach dem Widerruf des Vorteils die Partei die
nicht vorgestreckten Verfahrenskosten und bei Bosglaubigkeit die zehnfache Summe
der Kosten als Geldbul3e , umgekehrt zugunsten der Staatskasse oder der Union
(ALVIM et al., 2016)[12].
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6. BEGUNSTIGTE

Der Zugang zum Recht ist eine Verfassungsgarantie, die allen naturlichen oder
juristischen Personen des Privatrechts, unabhangig davon, ob sie Erwerbszwecken
dienen oder nicht, ermdglicht werden muss, verankert in Art. 5 caput, LXXIV, XXXV
der Bundesverfassung 1988 (BRASILIEN, 1988), die fur den demokratischen
Rechtsstaat von wesentlicher Bedeutung sind und im unter verfassungsrechtlichen
Gesetz vorgesehen sind, das in Artikel 98 caput der Zivilprozessordnung (BRASIL,
2015) enthalten ist, wobei keine Unterscheidung fur die Gewahrung unentgeltlicher
Gerechtigkeit getroffen wird , nur der Nachweis des Mangels an finanziellen Mitteln,
um der Partei das Klagerecht zu sichern, den Anspruch auf unentgeltlichen
Rechtsbeistand genieBen zu koénnen, verlangert um die Gewahrleistung eines
Pflichtverteidigers und die Freistellung im Vorgriff auf die Kosten des Verfahrens, zur
Uberwindung der finanziellen Hiirden beim Zugang zum Recht auf Vormundschafts
Gerichtsbarkeit.

Das Recht auf freie Justiz hat sich durch die Gewahrung des Vorteils an juristische
Personen des Privatrechts entwickelt. Der STJ (Superior Court of Justice) hatte
dieses Recht juristischer Personen auf freien Zugang lange vor dem Erscheinen des
CPC/2015 (BRASIL, 2015) anerkannt, aber der Sondergerichtshof hielt es fur
notwendig, fir den Zugang zu unterscheiden zwischen juristischen Personen mit
Erwerbszweck und gemeinniitzig, um den Nachweis der prekéaren Vermébgenslage
des Unternehmens zu erbringen. So kam er, um den Prazedenzfall Nr. zu
bearbeiten. 481, der vorsieht, dass die Unentgeltlichkeit der Justiz auf "juristische
Personen ohne Erwerbszweck oder gemeinnitzige Organisationen abzielt, die
nachweisen, dass sie die Verfahrensgebihren nicht tragen kdnnen". Somit wurde
das gleiche Verstandnis auch auf die natirliche Person angewandt (BRASIL, 2011).
Der STF (Bundesgerichtshof) hat diese Unterscheidung fir Unternehmen (juristische

Personen des Privatrechts) nicht getroffen, sei es gewinnorientiert oder nicht.

Nach dem Versténdnis von Donizetti (2017, S. 92-93) missen wir:
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O CPC/2015 nao destoa do entendimento jurisprudencial, ao passo
que presume como verdadeira alegacdo de insuficiéncia deduzida
exclusivamente por pessoa natural. Em sintese, tratando-se de
pedido requerido por pessoa fisica, descabe a exigéncia de
comprovagao da situacdo de insuficiéncia de recursos, salvo quando
0 Juiz evidenciar, por meio da andlise dos autos, elementos que
demonstrem a falta dos pressupostos legais para concessdo da
gratuidade de justica. Nessa hipOtese o juiz deverd oportunizar a
manifestacdo da parte, a quem cabera comprovar a insuficiéncia.
Tratando-se de pessoa juridica, a insuficiéncia de recursos ndo se
presume, de modo que esta devera fazer prova da necessidade, tal
como assentado na jurisprudéncia (Sumula 481 do STJ).
die Kunst. 98 CPC/2015 hat die Kontroverse Uber die bestehende Unterscheidung
zwischen juristischen Personen des Privatrechts mit oder ohne Erwerbszweck
beigelegt und das allgemeine Erfordernis des Nachweises finanzieller
Schwierigkeiten konzipiert, da sich viele Unternehmen in einer prekéren Situation
befinden, hauptsachlich gegenlber Einzelunternehmen und Kleinstunternehmen, die
nicht Uber die finanziellen Voraussetzungen verfigen, um die Gehélter ihrer
Mitarbeiter zu zahlen (BRASIL, 2015). Daher schlieRt das Verfahren Institut
Unternehmen ein, um die Unentgeltlichkeit der Justiz zu erhalten, dh die Justiz
eroffnet ihnen die Moglichkeit, als Begiinstigte betrachtet zu werden, und ihnen wird
durch die Uberpriufung, dass sie sich in einer tatsachlichen geschéftlichen

Verarmung befinden, der Zugang zur Justiz fir den Rechtsweg garantiert Personen.

Fur die Gewadhrung des Vorteils an grol3e juristische Personen ist mehr Strenge
erforderlich, wenn man bedenkt, dass eines der Grundprinzipien der Definition
gerade die Trennung der Vermdgenswerte der Gesellschaft und ihrer Partner ist, und
die es ihnen ermdglicht, auf Handlungen der Gesellschaft zu reagieren Person in
ausdricklichen Rechtsfallen, insbesondere wenn nachgewiesen wird, dass die
Geschaftseinheit zur Umgehung des Gesetzes benutzt oder gegriindet wurde oder
als nicht verfugbar geltende Rechte verletzt wird, wie in Fallen der Missachtung der

Rechtspersdnlichkeit des Unternehmens.

Der Umfang der Vorteile der vollen und freien Justiz ist persénlich und wird der Partei
von Fall zu Fall gewahrt und erstreckt sich nicht auf den Mitgenossen oder
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Rechtsnachfolger der Beguinstigten, die die Konzession auf Anfrage erhalten kdnnen
(Art. 99, 86) (BRASILIEN, 2015), die nachweisen, dass sie die gesetzlichen
Voraussetzungen fur die Zulassigkeit einer ausdriuicklichen Genehmigung erflllen. So
ist ,das Recht auf Zuwendung sehr personlich und betrifft nur die Inhaber, von denen
es nicht durch Sitzung oder Erbschaft Ubertragen wird“ (SANTOS, 1991, S. 313),
was bedeutet, dass, wenn eine Verbindung besteht oder Erbfolge muss jeder die

Leistung im eigenen Namen beantragen.

Lucon (2022, S. 140) stellt fest, dass sich das Recht des Begunstigten der freien
Justiz nicht auf seinen Privat Anwalt erstreckt, wenn in einer eventuellen Berufung
ausschlie3lich der Wert des zu seinen Gunsten festgesetzten Schadens erhoben
wird, da dieser dem unterliegt Vergutung des Praparates, es sei denn, lhnen steht
auch der freie Rechtsweg zu.

Und schlief3lich schliel3t CPC/2015 nicht die Mdglichkeit aus, Auslandern, die hier
wohnen oder sich vielleicht hier aufhalten und die Vorteile der freien Justiz
bendtigen, um vor Gericht zu gehen, durch gesetzliche Genehmigung (Art. 5, CF/ 88
und Art. 98 CPC/2015), unabhéngig davon, ob sie im Land ansassig sind oder nicht,
sobald nachgewiesen wird, dass sie nicht Uber die wirtschaftlichen Mittel verfigen,
um das Verfahren zu bezahlen (BRASIL, 2015).

7. ENTGELTUNG DER GERECHTIGKEIT IN DER PHASE DER
BEFOLGUNG DES URTEILS

Ab der Phase der Vollstreckung des Urteils ist die Partei, sobald sie Begunstigte der
Unentgeltlichkeit der Justiz ist und in der Klage obsiegt, von der Zahlung der
Prozess- und Anwaltskosten des verlorenen Rechtsstreits befreit, aber verpflichtet (
Art. 82, 8 2, Artikel 98, § 2, § 3 und 4) (BRASIL, 2015), vollstreckbar fur 5 (funf) Jahre
nach der rechtskréaftigen Entscheidung.
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Es ist darauf hinzuweisen, dass in Ubereinstimmung mit dem Satz die Auslegung
insbesondere von 8§ 4 zusammen mit Punkt VIII von Artikel 98 CPC/2015 (BRASIL,
2015) die gesetzlich vorgesehenen Hinterlegungen fur die Einreichung einer
Beschwerde umfasst , seit der Klageerhebung und der Auslbung anderer
Verfahrenshandlungen, die der Auslbung der vollen Verteidigung und des
gegnerischen Systems innewohnen, beinhaltet keine GeldbuRen, v.g.[14],
Bdsglaubigkeit Verfahren (Art. 81) (BRASIL, 2015), was impliziert, dass am Ende die
beglnstigte Partei die GeldbulRe zahlt.

Bueno (2017, S. 463) stellt in diesem Sinne Folgendes klar:

Assim, o beneficiario da gratuidade de justica pode, ao final, em
execucdo forcada, ser compelido a pagar a multa fixada por ato de
ma-fé, quer quando devida ao Estado, quer quando devida a parte
contréria, independentemente da revogacdo do beneficio da
gratuidade da justica.
Wie zu sehen ist, ist selbst der Gewinner der Forderung, wie in Artikel 515 (BRASIL,
2015) beschrieben, Inhaber eines gerichtlichen Vollstreckungstitels und hat sein
Recht anerkannt, die Verpflichtung zur Zahlung eines bestimmten Betrags zu
verlangen , etwas nicht zu tun oder zu liefern; ist weiterhin fir die Vorwegnahme der

Verfahrenskosten verantwortlich.
Assis (2015, S. 343) weist in diesem Zusammenhang darauf hin:

Parece 6bvio, que, nesses processos, a colaboracdo do executado
sempre representara fato acidental, motivo por que o custo financeiro
pela instauracdo e pelo desenvolvido da atividade processual recaira
unicamente sobre o0 exequente, em cujo proveito realiza-se a
execucdo. O objeto do dever de antecipar equivale ao objeto da
responsabilidade pelo reembolso. Porém, impde-se considerar as
partes legalmente isentas do dever de antecipagéo.

Es ist die Pflicht des Richters, fur die Verantwortung fur die Erstattung zu sorgen, die
eine Wiedergutmachung fur den Verlust darstellt. Die Aussage des Richters muss

eindeutig sein, ohne die der Verlierer nicht verpflichtet ist, dem Gewinner die
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Verfahrenskosten zu erstatten. Fir den Schuldner, den Gewinner der Forderung zu
entschadigen, ergibt sich die Verpflichtung durch eine richterliche Bestimmung, den
Satz. Bei der Strafvollstreckung ist die Anrechnung auf den Verlierer eindeutig. Er
muss fur alle Kosten des Verfahrens aufkommen, ist jedoch von der Zahlung befreit,

solange seine miserable Situation andauert.

Wenn der Vorteil der Unentgeltlichkeit der Justiz gewahrt wird, bleibt er fur alle
Phasen des Gerichtsverfahrens, einschlief3lich der Vollstreckung Phase, wirksam,
und der Vorteil kann nur durch eine mit Grinden versehene gerichtliche
Entscheidung widerrufen werden (98, § 3) (BRASIL, 2015).

Bueno (2017, S. 463), referiert zum Thema:

7

O deferimento da gratuidade da justica é sui generis decisdo
provisOria sujeita a revogagcdo sempre que houver alteracdo das
condicbes da situacdo financeira de quem postular e obtiver seu
deferimento. Significa, portanto, que o beneficio é, em regra,
temporéario e condicional, ja que pode ser revogado a qualquer
tempo e esta subordinado a manutencdo da situacdo de
hipossuficiéncia financeira.

Bemerkenswert ist, dass die Zwangsvollstreckung die Vermégens Verengung zur
Befriedigung des Kredits anstrebt. Shimura (1997, S. 78) verdeutlicht die Patrimonial
Verantwortung:

Como o devedor ndo pode ser fisica e corporalmente coagido a
cumprir a obrigagdo, é o seu patrimdénio que responde, em Ultima
andlise, pela satisfacdo do débito. Desdobra-se em dois elementos
distintos, o carater pessoal (divida) e outro de carater patrimonial,
gue é de responsabilidade, o que se traduz na sujeicdo do patrimdnio
a sofrer a sancao civil. Normalmente, esses dois elementos relinem-
se em uma s6 pessoa, 0 devedor, sendo certo que ndo pode existir
divida sem responsabilidade. Mas, o reverso é possivel, ou seja, 0o
patriménio de uma pessoa pode responder pela obrigacdo sem ser
devedor, nesse particular, o que ha é sujeicdo, e ndo propriamente
obrigagéo.

Aus den Lehren von Bueno (2017) wird angemerkt, dass die Unzulanglichkeit der

Ressourcen nicht mit dem Umstand verwechselt werden darf, ob die Partei
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Vermdogen hat oder nicht. Die Partei kann, auch wenn sie nicht Uber ausreichende
Einnahmen verfugt, um die Kosten und Verfahrenskosten unbeschadet des eigenen
Lebensunterhalts zu tragen, Uber Vermdgen verfigen. Auf diese Weise kdnnen Sie
zwar weiterhin mit dem Recht auf Kosten- und Anwaltskosten Freistellung rechnen,
bei nachweislich unzureichendem monatlichem Einkommen missen Sie jedoch am
Ende des Verfahrens fur die durch die Prozessniederlage festgesetzten
Anwaltskosten einstehen (BUENO , 2017, S. 460)

In diesem Fall kann die Befreiung teilweise (Art. 98, § 5) (BRASIL, 2015) fur
Verfahrenskosten erfolgen, wenn Billigkeit vorliegt, der der Vorteil der unentgeltlichen

Gerechtigkeit zuerkannt wurde.

Die Erbschafts Haftung der Partei bleibt bestehen (Art. 798) (BRASIL, 2015), und im
Wege der Zwangsvollstreckung haftet der Unterlegene mit seinem Vermdgen fur die
Nichterfullung der Schuld von Anwaltskosten, damit das Vermoégen verpfandet und
verauf3ert werden kann vor Gericht, um sich der Verurteilung der Gelder zu stellen
(BUENO, 2017, S. 460).

Der Linie der beflrworten Doktrindre folgend, wird der Schuldner, der Anspruch auf
Unentgeltlichkeit der Justiz hat, bei der Vollstreckung des Urteils mit seinem
Vermogen flur die Betrage der Unterwerfung einstehen (Artikel 82, §2° und Artikel 98,
83° (BRASIL , 2015), wenn sie zur Zahlung der Auslagen und Anwaltskosten
verurteilt wird, wobei die Zahlung vom Widerruf der Zuwendung abhangig ist und fur
die in der Verfahrensregel vorgesehene Zeit.

8. SCHLUSSFOLGERUNG

Trotz des Zugangs zur Justiz (Artikel 5, (BRASIL, 1988)) fur diejenigen, die ihn
brauchen, gibt es in der sozialen Realitat die sogenannte ,Welt der juristischen
Fiktion“ oder ontologische Ebene. Es sei darauf hingewiesen, dass die Anwendung
der geltenden Vorschriften (Gesetz 1060/50 und Gesetz 13.105/2015) im Verfahren
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System notwendig ist, um den Parteien auf gerechte Weise die tatséchliche
Wirksamkeit der Justiz bei der Umsetzung der Grundprinzipien zu gewéhrleisten, die
in der Bundesverfassung/1988 verankerte Wirde der Person, Menschenrechte,
Gleichheit und Rechtsstaatlichkeit, die allen natirlichen oder juristischen Personen
des Privatrechts den Zugang zur Justiz ermoglicht, wenn diese nachweislich
unzureichend und unentgeltlich und unentgeltlich ist Gerechtigkeit fir den Zugang

zur vollen und freien Justiz bei der Lésung ihrer Konflikte.

Zurick zum Forschungsproblem: Was erschwert, erleichtert oder behindert die
Gewahrung der Leistungen der Freien Rechtshilfe und der Freien Justiz im weiteren
und im engeren Sinne, in der systematischen Verfahrens Konzeption gegeniber
gerichtlichen Entscheidungen der Bewilligung, Versagung und Widerruf der
Leistungsgewdhrung? Es  konnte  geschlussfolgert werden, dass die
Zivilprozessordnung die Regelung des konkreten Falles bei der Anwendung der
Verfahrensgleichheit Ubergeht, um allen Bedurftigen und sozial Ausgegrenzten
gerecht zu werden, die der staatlichen gerichtlichen Unterstitzung, also ihrer
Durchsetzung bedirfen ihre Rechte bedroht oder verletzt, was sich in den Garantien

von Rechten einer sozialen und demokratischen Dimension widerspiegelt.

Die zeitgendssische dogmatische Konstruktion war in dem Sinne, dass das Bild der
Gerechtigkeit die Bestrebungen einer egalitdreren, freien und demokratischen
Gesellschaft widerspiegelt, wobei die verfassungsrechtlichen Instrumente des

brasilianischen Verfahrens Systems verwendet werden.

Daher die in Lehre und Gesetzgebung verankerte Unentgeltlichkeit der Gerechtigkeit
als universelles Recht, das nicht nur auf rechtlichen, sondern vor allem auf
gesellschaftlichen und politischen Grinden beruht. Wesentlich ist daher, dass sich
die Vorteilsgewahrung auf die nattrliche und juristische Person des Privatrechts
erstreckt und fur die Gewéhrung der Vorteilsgewéhrung von bestimmten Annahmen

geleitet wird, da der Justizapparat hohe Kosten verursacht, die zu tragen sind durch
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den Staat, um mit der Verfassungsbestimmung, aber auch mit der Justiz in Einklang

Zu stehen.

Die Unterversorgung muss die Gewahrung der Leistung leiten und einer
angemessenen Bewertung der geltenden Verfahrensordnung unterzogen werden,
damit die Antragsteller ihre an den Gesetzestext angepasste personliche Situation
nachweisen konnen. Sobald die Voraussetzungen der Zivilprozessordnung erfillt
sind, ist es daher die Pflicht des Staatsrichters, sie zu erteilen, und jede subjektive
Analyse, die die objektiven Elemente fir die Erteilung nicht bericksichtigt, ist
verboten. Es wurde also festgestellt, dass die Forderung der Unentgeltlichkeit der
Justiz in jedem Verfahrens Moment erfolgt, solange ein tatsachliches Bedurfnis des
Antragstellers nach Unentgeltlichkeit der Justiz, gekennzeichnet durch gesetzliche
Bestimmungen, als sehr personliches Recht fir das naturliche und das andere

besteht nicht juristische Person.

Es wurde nachgewiesen, dass juristischen Personen des Privatrechts die Garantie
der freien Justiz gewéhrt wird, solange sie die Unsicherheit der Ressourcen
nachweisen, auch wenn sie ihre Mitarbeiter nicht bezahlen kénnen, und es wurde
festgestellt, dass das Vermogen des Unternehmens nicht mit dem von verwechselt

wird die Partner.

Es wurde auch geltend gemacht, dass die Gewdadhrung der gesetzlichen
Zuwendungen nach dem CPC/2015-System &uf3erst aul3ergewdhnlich sei und nur
mit Verfahrens- und Anwaltskosten verbunden sei, ohne den Verzicht auf im Laufe
des Verfahrens verhangte Geldbul3en als Begunstigter der Partei Die freie Justiz
handelte in béser Absicht, wobei der Gesetzgeber bestrebt war, die Verfahrenswert

der Parteien zu wahren.

SchlieB3lich ist die begulnstigte Partei nach der Verurteilung zum Erliegen in der
Vollstreckung der Strafe verpflichtet, die Verfahrenskosten und Anwaltskosten zu

zahlen, wobei diese Verpflichtung fir einen Zeitraum von ausgesetzt und an den
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Widerruf der Unentgeltlichkeit der Justiz geknupft ist 5 (funf) Jahre (Artikel 98, 82 und
83) (BRASILIEN, 2015). Auf diese Weise sind die Prozessordnung und das Recht
der freien Rechtshilfe im Einklang mit der demokratischen Rechtsordnung mit allen
Unterstitzungs Apparaten fir einen breiten Zugang zur Justiz verbunden, die zwar
noch nicht vollstandig wirksam, aber ein wichtiges Instrument waren die
Gewabhrleistung von Grundrechten fir grol3e Teile der Bevodlkerung, die bisher von

der Teilnahme am Sozialpakt ausgeschlossen waren.
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ANHANG - FURNOTE

3. Das Gesetz 1060/50 legt Normen fir die Gewahrung von Rechtshilfe fur
Bedurftige fest.

Art. 14. Freiberufler, die je nach Fall als Verteidiger oder Sachverstandiger

eingesetzt werden, sind unter Androhung von Strafe verpflichtet, aul3er aus
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gesetzlich vorgesehenen triftigen Grinden oder, wenn sie es unterlassen, nach
Ermessen der zustandigen Justizbehdrde nachzukommen einer Geldstrafe von Cr$
1.000,00 (eintausend Cruzeiros) bis Cr$ 10.000,00 (zehntausend Cruzeiros),
vorbehaltlich der Neuanpassung gemal Gesetz Nr. 6.205 vom 29. April 1975,
unbeschadet der anwendbaren Disziplinarstrafe. (Wortlaut gemaf Gesetz Nr. 6.465
von 1977)

e 1° In Ermangelung einer Anzeige durch den Beistand oder durch die Partei
selbst wird der Richter die der jeweiligen Sammelklage anfordern.
(Eingeschlossen im Gesetz Nr. 6.465 von 1977)

e 2%ie in diesem Artikel vorgesehene Busse kommt dem Berufsangehérigen
zugute, der den Fall Gbernimmt. (Umnummeriert vom Einzigen Absatz, mit
neuem Wortlaut, durch Gesetz Nr. 6,465, von 1977).

4. CPC/2015: ,Art. 99. Der Antrag auf Unentgeltlichkeit der Justiz kann im
Erstantrag, in der Erwiderung, im Antrag auf Hinzuziehung eines Dritten in das

Verfahren oder in der Berufung formuliert werden.

e 4° Der Beistand des Beschwerdefiihrers durch einen Privatanwalt steht der

Gewahrung freien Rechts nicht entgegen.

5. ZUSAMMENFASSUNG: ,Kosten flr Eigentumswohnungen Inkasso Befolgung des
Urteils Rechtsbeistand Rechtsperson Nachweisbare finanzielle Unsicherheit
Gewahrung Wirkungen der Konzession, die ex nunc gelten, ab der ergangenen
Entscheidung, nicht auf vergangene Handlungen anzuwenden Endgiltige Kosten
fallige Berufung teilweise erbracht.“ (26. Kammer flr Privatrecht des Gerichtshofs
von Sao Paulo, erlassen die folgende Entscheidung: "Der Beschwerde wurde
teilweise stattgegeben. V. U.", in Ubereinstimmung mit dem Votum des
Berichterstatters, das Bestandteil dieses Urteils ist. Dem Urteil wurde beigewohnt von
den ehrenwerten Richtern Felipe Ferreira (Prasident) und Antonio Nascimento
Zwischenbeschwerde Nr. 2052450-90.2017.8.26.0000 Berichterstatterin: Vianna
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Cotrim S&o Paulo, SP, 26. Oktober 2021. Verfugbar unter: https://tj-sp.
jusbrasil.com.br/jurisprudencia/1320578883/agravo-de-instrumento-ai-
21148491920218260000-sp-2114849-1920218260000/inteiro-teor-1320578925.
Zugriff am: 22. Marz 2022.

6. Kunst. 99 CPC/2015 ,Der Antrag auf Unentgeltlichkeit der Justiz kann im
Erstantrag, in der Erwiderung, im Antrag auf Einbeziehung eines Dritten in das
Verfahren oder in die Berufung formuliert werden; und in seinem § 1° - Wenn die
erste Manifestation der Partei in der Instanz hinzu kommt, kann der Antrag durch
einfache Petition in den Akten des Prozesses selbst formuliert werden und wird

seinen Verlauf nicht unterbrechen.

7. ,Der Richter, wenn er keine begriindeten Grinde hat, den Antrag abzulehnen,
muss ihn nach Plan beurteilen, ob er die Bewilligung innerhalb von zweiundsiebzig

Stunden begrtindet oder nicht.*

8: ,Der Richter kann den Antrag nur ablehnen, wenn es in den Verfahrensakten
Elemente gibt, die das Fehlen gesetzlicher Voraussetzungen fir die Gewahrung von
Zuwendungen belegen, und muss, bevor er den Antrag ablehnt, der Partei den

Nachweis der Erfullung dieser Annahmen erbringen .“

9. EINHEBLICHER EINSPRUCH - Freie Justiz - Unterlassung einer einstweiligen
Verfigung 1. Grades - Unmadglichkeit - Erkenntnis von Artikel 99 § 2 StPO - Der
Richter muss die Rechtsordnung gewissenhaft einhalten, um der Partei die
Moglichkeit zu geben, ihre finanzielle Unzulanglichkeit nachzuweisen, bevor er
ablehnt die Vorteile der Unentgeltlichkeit der Justiz - Notwendigkeit fir die Partei, das
Recht zu beweisen - Regress nicht bekannt, mit Entschlossenheit und Beobachtung".
TJSP, Instrument -2093894-35.2019.8.26.0000.

10. ,INSTRUMENT AUFRUF - KOSTENLOSE RECHTSUNTERSTUTZUNG -
ABLEHNUNG - Unangemessen — Obwohl Artikel 99 Absatz 3 der
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Zivilprozessordnung die Vermutung der Richtigkeit der von der Partei
unterzeichneten Behauptung der Unterversorgung befirwortet, falls es Elemente gibt
die diese Vermutung ausschlie3en, muss der Richter der Partei, die ihre finanzielle
Unzulanglichkeit nachweist, — Verweigerung des Leistungsplans — Unzul&ssigkeit —
Verstol3 gegen die Bestimmungen des 8 99 Abs damit der Richter den
Beschwerdefiihrer vorladt, das Vorliegen der Voraussetzungen fir die Gewéahrung
der Leistung nachzuweisen — RECHTSBEHELF MIT BESTIMMUNG®. Zwischen
Beschwerde Nr. 2089155-63.2021.8.26.0000. Berichterstatter: mind. Luis Fernando
Nishi. Sao Paulo, SP, 25. Mai 2021.

11. Neue Zivilprozessordnung: Wichtigste Anderungen in der Zivilprozessordnung,

Koord. Luiz Antonio Giampauolo, 2014, p. 28.

12. ,SOZIALE SICHERHEIT. INSS-AUFRUF. AUFHEBUNG DER FREIEN JUSTIZ.
ARTIKEL 98, 99 UND 100 CPC. ENTLASSUNG. - Das INSS beantragte im
Berufungsverfahren den Widerruf der Gerichtsfreiheit - Das Ursprungsgericht
gewahrte der Beschwerdefuhrerin die Gerichtsfreiheit und entschied Uber die
Vorladung - Das INSS legte Berufung ein, focht die Gerichtsfreiheit jedoch nicht unter
den im Artikel empfohlenen Bedingungen an 100 StPO - Der Antrag auf Widerruf der
Rechtspflege kann jederzeit im Laufe des Verfahrens gestellt werden. Wie aus Artikel
98 § 3 CPC hervorgeht, setzt ein solcher Antrag jedoch den Nachweis voraus, dass
eine Anderung der Situation eingetreten ist, die Anlass zur Gewahrung der
Zuwendung gegeben hat - In diesem Fall die Elemente, auf die hingewiesen wurde
des Beklagten zur Stitzung seines Antrags auf Widerruf der Justiz sind dieselben,
die bereits zum Zeitpunkt der Gewahrung des Kopfgeldes in den Verfahrensakten
enthalten waren und auf die keine rechtzeitige Anfechtung durch die Gemeinde in
der Verteidigung erfolgte - Der Antrag auf Widerruf der unentgeltlichen Justiz wurde

abgelehnt — Rechtsmittel bekannt und fehlt®.

JWIDERRUF DER FREIEN JUSTIZ. Fehlen von Beweisen zum Nachweis des

Nichtvorliegens der Voraussetzungen, die zur Gewahrung der Verfahrens
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Entschadigung geflhrt haben. Unterzeichnete Erklarungen, die eine iuris-tantum-
Vermutung haben. Etwaige Arglist des Glaubigers wird nicht mit dem Widerruf der
unentgeltlichen Prozesskostenhilfe geahndet. Satz in diesem Teil geéndert.

bereitgestellte Ressource®.

JNSTRUMENT APPELL. ANTRAG AUF WIDERSPRUCH DER FREIEN
GERECHTIGKEIT. Die Wahrnehmung der im Jahresabschluss ausgewiesenen
aussagekraftigen Einkinfte des Verfassers stellt einen Umstand dar, der zum

Widerruf des zuvor erteilten JG berechtigt. Prazedenzfalle dieser Klasse®.
13. Zivilprozessordnung.

14. Nachlass Gebuhren.

Gesendet: Dezember 2021.

Genehmigt: April 2022.
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